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Gegen sayimizda, ""Toplu Sozlesmelerde Devrimci Tutum Nedir?" bashglyla
yaymiladigiz CEK-AL béliimi, '"Toplu Sézlegmeler ve Devrim Savaginu” kitabindan
aktarsimisti. Kitap, "Savas Yolu''ndaki yazi eimize gegmeden dnce
yazilmisti. Bu saynmizda "Savag Yolu'' elegtirisi de katilmg bicimiyle aym kitaptan

Tiirkiye'de devrimci durum var ve derinden
biiyiik bir enerjiyle olgunlagiyor. Ulus ¢apinda bu-
nalima dogru ilerliyor. Bilingli proletarya i¢inde
devrimci birikim patlama noktalanna erigiyor. Genis
koylii yiginlarda hognutsuziuk birikiyor. Kiirt halka
zulme yeter diyor. Adana ve ¢evresinde kiigilk capta
bir i¢ savag yiiriiyor. Ordu icinde lackaliklar, tiim
tantanaya kargin ¢ofaldi. Tiim bunlarm yamsira
14 Ekim segimieri buguvazmin yoOnetemezhgini
daha da acik ortaya ¢ikardi.

Patlayici maddenin bdyle sikigik oldugu bir
ortamda toplu soziesmeler geldi. Oportiinistler hem
toplu sozlegmelerin ortamini, hem Tirkiye ortamin
da toplu sozlesmelerin anlamini, hem de topiu soz-
lesmelerde ne tutum alinmas: gerektigini — hepsini
carpitiyoriar.

Toplu Sozlegmeler
ve oportiinizm

Saevas  Yolu'ndaki
ortami bulanik bir bi¢cimde belirlendikten sonra
'sagdan gelen carpitmalar” diye bir boliim
var.

Simdi soralim sag ve 'sol"' dendi mu ne
anlama gelir? Sag oportinizm ve 'solculuk"
anlamina gelir. Eger genel olarak sag ve sol giicler
den sbz ediyorsak solu tirnak iginde yazmayiz Bir
sey acik ki "sol" yaziyorsak, sag da sag oportunizin
demektir. .

Savag Yolu'ndaki yaziya gore, sagdan gelen
carpitmalarin, birincisiCHP sag kanat yoneticilen ve
onlarn igbirlig: i¢inde olduklan sendika biirokrat
larindan geliyor. Bunlar ulusal ¢ikarlar edebiyat
ardinda tekelei burjuvazinin gikarlatnim savunuyor
lar. Sag reformist hayal ve eylemsizbk yayiyorlar.

Ikincisi, "'simdi bunalim var, hammadde yok,
isten ¢tkarmalar artt1, bu durumda grev igverenlerin
iginc yarar" diyenler var. Kim oldugu belli degil.

Uginciisii, sag oportiinist akimlar var 1kinc:
goriigiin bunlarn maskesi oldugu sdyleniyor. ''Bun-
far'1n kim oldugu acikga séylenmiyor ama 1977'de
Maden-I§ grevine iliskin verilen drnekten TIP
oldugu anlasihyor.

Goriiyoruz ki “sag ve 'sol"" diye yazyorlar.
Bu yazihgtyla sag, oportiinizm anlamina gelmesi
gerekirken, ne anlama geldigi belli degil. TP,
iisti kapah bir bi¢imde oportiinist deniyor, ‘sosyal
demokrat demagoji''nin ne oldugu, ne olmadigi
acik edilmiyor.

"CHP sag kanat yoneticileri”, yani CHP iist
yonetimi sagdan gelen carpitmalar yapiyormus.
Nasl bir sag oldugunu Sevag Yolu yutuyor. O
zaman bize akil yuritmek diisiiyor. CHP sag kanat
yoneticilerinin "sag''if1 oportiinizm anlaminda ise,
Savag Yohi, Saglam Onder'in Ana Halka'siyla ve
Atilum’la ters diisityor. Onlar, CHP burjuva partisi-
dir, sosyal-demokrat degildir, ama CHP'nin icinde

yazida toplu sbzlegmelerin:

bir aktarma yapiyoruz.
Emine Engin

sosyal-demokratlar vardir ve de sosyal-demokrasi
"sag oportiinizmin giiniimiizde en agik ifadesi''dir
diyorlar. Acikgasi, CHP iist yonetimini liberal
burjuva sayarken, sag oportiinizm(!) olarak yorum-
ladiklan sosyal-demokrasiyi CHP icinde, tabanda
bir giic olarak degerlendiriyorlar. Saveg Yolu ise
CHP st yOnetimini sa oportiinist, dolayisiyla
sosyal-demokrat(!) olarak degerlendiriyor

Yok epger Savas Yolu, CHP sag kanal yGne-
ticilerinin "sag 'l oportiinizm anlamina degil de
genel olarak toplumdaki sagcl guglerden biri anla-
mina kullaniyorsa, yine Saglam Onder'in Ane
Halka'siyla ve Atiim'la ters diiguyor. Giinkii onlar
CHP iist yonetimini toplumun saga giigleninden biri
olarak degerlendirmiyoriar!

Hepsi bir yana, Savag Yolu eger CHP icinde
sag oportitniznun oldugunu yadsiyorsa, yine Atéim
ve Saglam Onder’le ters diigiiyor. Ozellikle Saglam
Onder artik oportunizmi CHP iq1-CHP disi diye
siniflandinyor

Gondliiyor ki, oportiinist Savas Yolu, apziyla
kus tutsa, ortact Atlim'a ve Saglam Onder e yara-
namiyor. Bunun onlar da farkinda ki, agiktan ters
duymemek ya da aciktan savunuyor goninmemek
icin konuyu bulanik bir bigimde gegistiriyorlar.
Militan hangisine bakacak? Hangisine inanacak?
Bu, tabanda kafa kansikhg yaratmadir. Herkes
goriislerini apagik ortaya koymak zorundadir. Goriig
ayniify varsa, onu da onurlu bir bigimde agik
tartismak gerekir. ‘

Sonra. eger TIP'in sag oportiinist oldugu diigii-
nuliyorsa, neden ad vererek yazilmmyor? Oportunist
lertn kimhgmni gizlemek de bashbagma sag oportii-
nizmdir.

""Sagdan gelen saldirlar ' boliimii sbyle sonug-
laniyor:

"Bu saldinlann gogusienmesi, etkisizles-
tirilmest  yigmlara yonelik etkili ve
bilimsel gercekleri aciklayict hedef ve
olanaklann gosterici bir ajitasyon ve
propaganda ¢aligmasin gerektirir.”

Iste bu da tam demagojik militanlik, geveze-
hktir. Clinku hemen ardindan Igginin Sesi'nin bi-
limsel gercekleri agiklayict tutumuna saldinya
gegiliyor. Ve bilimsel bir yamt da getiriimiyor!

Sendikal siyaset

Oportiinistler, toplu sozlesmelerde yanhg yol
gosteriyorlar. Bunu agiga ¢ikardigy icin Iyginin
Sesi'ne saldinyorlar!

Oportiinizmin toplu sgzlegmeler konusundaki
tutumu sendikal siyaset olarak dzetlenebilir |

Bir kez toplu sdzlegmeler icin getirilen, “alina-
bilirlik  Olgiitii” bunun en giizel Srnegidir. [s¢i

sinifinin istemleri daha uzlagma masasina oturulma-
dan budaniyor. Oportiinizm, sendikal siyasetin tipik
uzlagsmael yolunu izliyor. Buna gergek¢i istem
konusunda gelecegiz.

Ikincisi, bu uzlagmaci yaklagimla licret istem-
leri, ekonomik istemler yontuluyor ama bunu gizle-
mek igin ''biiylik siyaset'' havalan atiliyor. Hatta
Savas Yolu, Isginin Sesi'ni ekonomizmie(!) suglu-
yor! cretler de ne ki diyor, cok daha "dnemli"”
konular var! Ama iicret konusunda uzlagmaci olan,
siyasette Leninci olabilir mi? Olamaz ve olamiyor.
Ve bu daha Tiirkive ortamimi degerlendiriginde,
devrimei durumdan s6z etmeyisinde ortaya qikiyor.

Isgi simifimin, emekgilerin "yasam standardi
sorunu da bir ilke sorunudur" (Lenin, Toplu Yap.,
¢.18,5.88)diyor Lenin. Bugiin Tiirkiye'de bu en 6nem-
Ii bir ilkesel sorundur. Giinkii son yilarda isgilerin,
emekgilerin yagam kosullanndaki gerileme, baghba-
sina siyasal anlam tasiyor. Bir yandan ekonomik
siddet, 6te yandan ekonomik savasimi bile engelle-
mek, dizginlemek, yiinlara boyun egdirmenin bir
yoludur. Kokusmus tretim iligkilerini ayakta
tutmanin gereidir. Bunun icin kendisi baghbagina
siyasal bir tuzaktir. Oportiinist siyasal cizgi, iste bu
tuzag igci sinifina gostermiyor. Boylece Sevag Yolu'
nun, daha "6nemli'' sorunlar var havalarinda licret-
leri kiigiimsemesi, bu siyasal tuzagin kilfi olmanin
otesine gegemiyor. Ucretleri kiigiimsemek baghbagi-
na oportimist bir siyasal ¢izgiyi temsil ediyor.

Is¢i snifimzin ekonomik haklar savagim
zaten uzun yillardir devrimci bir nitelik kazaniyor.
"Liraya ii¢ kurug' ekleme boyutlanni asip, iilke
capinda emegin savunusuna doniigiiyor. Karsisinda
hep devletin tankim, sikiyonetimi, hilkiimeti bulu-
yor. Burjuvazi bu nedenle sendikalarda oyunlar
geviriyor, hareketi kendiligindenlik diizeyinde bile
onlemeyi amagliyor. Oportiinistler de bu 'ince"
siyaseti bozmaya ¢ahisacaklanna, toplu s6zlesmeler-
de ekonomik kazanimlara burun Dbiikiiyorlar.
Gergekte devrimei eylemden kagiyorlar. Kacarken
de suciistii yakalanmasinlar diye arkalarina sis bom-
bast atiyorlar. Iste Savag Yolu'nun Igginin Sesi'nin
goriiglerini garpitmasimin aniami budur.

Savag Yolu, ls¢inin Sesi'mi ekonomizmle
sucluyor. Igginin Sesi toplu s6zlesmeyle devrim olur
diyormus! Savag Yolu tirnak iginde bazi sozler
veriyor ama bu sozler fgginin Sesi'nde yok:

"'Diyoriar ki 'Bugiin asgari ticret 1200T"
olmalidir ve toplu sozlesmelerde bu es.

alinarak talepte bulunulmahdir. Burjuve
zi bu istemi kargilayacak durumda degil-
dir. Iggiler bunu karadi bir gekilde

) isterlerse o zaman devrim olur’ "',

Is¢inin Sesi konuyu s0yle koyuyordu:

“Tiirkiye'de iwetim giicleriyle iiretim
iligkileri dyle bir geligki igindedir ki,
emperyalizm ve tekelci burjuvazi, 'ger-
cekgi istem'in bu en ait duzeyini bile
karsilayamaz. [s¢i siifimz  bugin



12 ISCININ SESL 22 Ekim 1979

kapitalizmin kurellan iginde isgiiciiniin
gercek karsiifini, bu en dogal hakkin
kararli bigimde istese DEVRIM OLUR.
Simdi anlagiltyor degil mi, tim oportii-
nistler 'gercekei istem' konusunu neden
garpitiyoriar?

""Herkesin niyetl kendine! Biz en dogal
hakkimizi, iggiiciimiiziin gergek kargihfim
isteyelim! Veremiyorsa yikilsin bu diizen!

Savag Yolu diipediiz ¢arpitma yapiyor. Ve ¢ir-
pimslartyla Igginin Sesi'nin ne denli hakli oldugunu
kanmithyor.

[sginin Sesi 6nce bu diizen iginde bile alina-
bilmesi gereken bir hak, gercekei bir istem saptiyor.
(Savag Yolu bu istemi de sosvalizme atfediyor, ama
buna da sonra gelecegiz). Bu hakli istemi, [§ ¢inin Sesi
soyledigi i¢in degil, hakh, dogru, gercekci oldugu
i¢in ig¢i sinifimiz benimserse, bu diizenin en dogal,
basit haklanim bile vermekten aciz oldugunu goriir-
se ve istemleri icin kararhl savasirsa, ilke devrime
gider diyor. Bunun adi topiu sbzlesmeyle devrim
yapmak defiil, en kiiciik hakl istemlerin bile dev-
rimle bagli oldugunu gostermektir. Herseyi devrimle
baglamaktir. Bir kivileimla koca bozkin tutugtur
maya c¢aligmaktir. Rusya'da 1917 Subat devriminin

ditkkdnlarda siit bulamayan kadinlann protestosu’

ile bagladigm duydunuz mu?

Savag Yolu, Ig¢inin Sesi'ni toplu sozlesmeyle
devrim yapilir demekle sucluyor. Ama buna kargi-
Lik, "hayir devrim ayaklanmayla, fabrika iggalleriyle,
barikat savaglanyla yapilir'' da demiyor. Dogrusu
bir Leninci, karsisindakini toplu s6zlesmeyle devrim
yapmakla suclasa boyle derdi. Acaba Savas Yolu'na
gore devrim nasl yapilr? Bunun yamtim géyle
veriyor Savag Yolu:

“s¢i simfinin isteklerini elde etme giicii
giin gin artmaktadir. Bunalim kosulla-
nndan devrimei sonuclar ¢ilkarma ola-
naklan vardir. Smif sendikalarn bu ola-
naklar degerlendirecek ve sendikal hare-
ket yeni bir ivme kazanacaktir. Solda
yer alan tiim parti, gurup ve akimlarin
yeni bir sinav olan bu savagimda ala-
caklarn not simf sendikalanna kars:
takinacaklari tutuma, saglayacaklan
destefe dolayh bigimde burjuvazinin
yaninda saf tutmaktan ka¢inmalarina
bagh olacaktar."

Savag Yolu'na gbre devrim sendikalarla yapi-
lir. Partiler de sendikalara tutumlanyla "‘devrimde”
not ahrlar. Yani devrim yapilmaz! Devrimci giysiler-
de bir sendikal siyaset uygulamr! Biz de saniyorduk
ki bunalimdan devrimei sonu¢ ¢ikarmak isci smifi
partisinin gorevidir. Yanimigz!

Uzlagmaci istem

Saves Yolu sbyle diyor:
"ls¢inin Sesi yazarlan toplu sozlesme-
ierdeki isiemlerin tabamin soz ve kar:
sahibi olmas: ilkesinin isletiimesiyle ve
ig¢i simfinin ne kadar alacak giicte oldu-
gunun dikkate ainmasiyla saptanmasina
kargi  ¢qikiyoriar.”

Once ‘“alinabilirlik™ izerinde durahm. Bu
olgiitiin ne anlama geldigini, Savag Yolu kendi
diliyle aciga vuruyor. Soyle diyor: "Bir kere toplu
sozlegmeler burjuvazi ile ig¢i-sinift arasinda bir
pazarhktir. Lenin'in benzer konularda belirttigi
gibi bir 'uzlagma' masasidir’'. Peki o zaman pazar-
liga, "uzlagma sonunda ne g¢ikabilecefiinin tahmi-
ni"ne dayanan istemle girmek uzlagmacilik olmu-
yor mu?

Eger toplu sozlegmeler bir uzlagma masasiy-
sa, bu "'masa’‘ya alinmasi gereken istemle oturmak
gerekir. Ne kadar alnabiiecegi pazarhk (yani siif
giiglerinin ¢arpigmast) sirasinda ¢ikar. Daha “uzlas-
ma" baglamadan istemi buna gore ayarlamak, daha
bastan kars) tarafa nazarhikta avantaj saglamaktir.
Burjuvaziyle uzlagsmaktir. Uzlggmaciltktir! Bunun
icin de ‘burjuvazinin ne verebilecegi' oOlciitiyle

ozde aymair.

Tabanin s6z ve karar sahibi olmast ilkesine
gelince. Altim, Agustos sayisinda, ''simf sendikalan
ve sendikalardaki komiinistler nasil bir politika izle-
melidirler” diye soruyor ve yanit olarak uzlagmaciii-
g1 getiriyordu. Sonra da tabanin s6z ve karar sahibi
olmasindan s6z ediyordu. Bir kez, tabanin s6z ve
karannin olugmasi siirecinde komiinistlerin dogru-
lan savunma gorevini silip atiyordu. Bu, tabam yan-
g yonde etkilemek oluyordu. Dolayisiyla, ''tabanin
sbz ve karar sahibi olmasi ilkesi'' hem ekonomizme
kilif oluyor, hem de ''séz ve karar" geri gekiliyor-
du.

Isginin Sesi bunu sbyleyince Savas Yolu
uzlasmacihiin savunusuna gegiyor. "istemleri taban
belirler” diyor ve somut istemier One sirdigiimiz
igin bizi "istemleri tabammn belirlemesine kargi
¢ikmak' ve "is¢i siifina givensizlik''le suglama-
ya kalkigiyor. Ne kadar devrimci defil mi? Ama
degil, yalnizca kof bir demagoji. Istemleri tabanin
belirlemesine kimse karsl degildir. Biz hig degiliz.
Adimiz nedir? 1g¢l simfi devrimeisi miyiz, komiinist
degil miyiz? Marksizm-Leninizm diye bir bilim yok
mu? Bu bilimin ve toplumsal gelismenin i5181inda
istemler saptamak ve bunlan is¢i sinifinin benimse-
mesi icin en biiyikk enerjiyle seferber olmak komi-
nistin gorevi degil mi? ""Taban belirlesin'' diyerek
aradan stynlma demagojisini kim yutacak?

Savag Yolu tabanin dogru yonde soz ve karar
sahibi olmasi korkusuyla panik iginde Isginin
Sesi'ne saldiriyor.

"Yazar kendisini toplu sozlesme istem-
lerini saptamada yetkili gordiigi igin
tabanin katihmini gereksiz goriiyor. Ona
gore taban burjuva propagandasinin yay-
diffr dnyargilann kurbani durumunda ve
hakkini istemeyi bilmiyor, az istemeye
egilimli. Ustelik bu genellemeler Maden-
15 gibi lyelerini bilin¢lendirmede biiyiik
rol almig bir sendikamn lyeleri igin
100'% agkin igyerinde caligan is¢ilerin
istemlerinin kollektif bir gekilde ve sen-
dikanin 6nciiliigiinde saptanmasi stz ko-
nusu iken yapihyor. Boylece hem
Maden-Is sendikast ve yoneticileri bir
kalemde siliniyor, hem de 100 askin
isyerindeki 30 bin kadar iscinin orgutli
bir bicimde istemlerini saptamada soz ve
karar sahibi olacak kadar bilingli olma-
diklar1 séylenmek isteniyor. Aym za-
manda sézlegme taslaginin kollektif ola-
rak hazirlanmast icin ¢aba gostermek
‘gidip isgilere sormak’' olarak basitlegti-
riliyor. Sendika ile iggiler birbirinden
ayriliyor. Olaylara is¢i smifimin digin-
dan bakmak yazan buralara kadar geti-
riveriyor.

"Tiim bunlann ardinda, is¢i sinifina
glivensizlik sintiyor".

Bir kez, Ig¢inin Sesi tam tersine, tabamn kati-
himinl ¢ok gerekli gordiigi igin topl: séizlesme
istemleri konusunda dogrulan agik¢a savunuyor.
Yoksa oportiinistlere bir mektupla gorislerini
bildirirdi.

Ikincisi, ‘6zveri" gevelemesinin alip yiiridiigi,
DISK'in bagim bu gevelemenin uzantilarinin
tuttupu, Atthm'in komiinistlerin ve simf sendikala-
rinin Bniine gorev diye uzlagmacih@ koydugu, Sa-
vag Yolu'nun uzlasmacitk yapug bir ortamda
Is¢inin Sesi dogrulan avax avaz savunmanin gergek-
ten de dnemii oldujuna inamyor. Bu, tabana degil,
tam tersine, o labamn devrimci enerjisine toplu
sozlegme diizeyinde bile dort koldan set ¢ekenlere
olan giivensizliktir!

Ugiincusii, Atdim'in da. Savag Yolu'nun da
tabamin soz ve karar sahibi oima ilkesi diye dilden
diigiirmedikleri, demagojiden bagka birsey degildir.
Oportiinistler, hem sendikalarda tabanin stz ve
karar sahibi olmasint ‘savunuyotlar”’, hem DISK'te
ihra¢ kararlarmin kaldinlmasindan séz ediyoriar,
hem de bakalim ne yapiyorlar:

Madends'e Isginin Sest'ni yasaklama yo-
niinde karar aldrrmaya caliglyorlar. Birakahm
Isginin Sesi'ni bir yana, bu en bagta Maden-g'e,
sendikal birlige zarar verici bir davramstir. DiSK'
in Maden-Is'e uypuladigi yontemin aymsidir.
Maden1si de bu yontemi uygulamaya siiriiklemek
onu ilkesiz konumlara gétiiriir. Aymsim biz uygu-
larsak nasil savasacapiz DISK yonetiminin ¢irkin
yontemlerine karst? Boyle yontemler uygulanirsa
nerede kalir tabanin $6z ve Kkarar sahibi olma-
s1?

Oportiinistler, '1GD, ILD ve IKD'de Iscinin
Sesi'ni yasakliyorlar, yakiyorlar! Fagist Almanya'da
Hitler'in, Cin'de "kiiltiir dévrimi"' sirasinda Maocula-
rin uyguladiklan yayin yakma yontemini uyguluyor-
lar.

Nerde kaldi ‘tabamin s6z ve karar sahibi ol-
mast’ ilkesi? Neden korkuyorsunuz fyginin Sesi'nin
okunmasindan? Yanligsa, Trogkistse, sol sapma ise,
seriivenci ise okunur, anlagilr, yiziine de bakilmaz.
Korkuyorsunuz, ginkii biliyorsunuz o soyledikle-
rinizin timii yalandur ve taban, bilincinde eksiklikler
de tasisa devrimeidir, devrim istiyor.

Bu denli demokrat iseniz, ‘tabanin soz ve
karar sahibi olmasi"'ndan yana iseniz neden iGD'de
tasfiyecllik yapiyorsunuz? lsginin Sesi'ni savunan
yOnetim kurullarina, tabarun giiveni ile oraya gelmis
kurullara isten el ¢ekliriyorsunuz?

Tiim yoOntemleriniz giderek burjuvalagiyor!
Sendikalarda, derneklerde bile tabanin s6z ve karar
sahibi olmasindan korkanlar, Tiirkiye'de Llabanin
soz, karar ve erk sahibi olmas: igin nasil savasabilir-
ler?

Isginin Sesi'nin, sendikalarda tutumu agiktir.
Leninciler "bir yandan, tek bir sendika iginde-
ki iggilerin ¢ogunlufuna sadik bir bicimde uyar-
lar, ote yandan de kendi Marksist fikirlerinin et-
kin olmasi i¢in savasiriar’' (Lenin, ¢.20, 5.140). Top-
Iu Sozlesmeler konusunda da Isginin Sesi aynen bu-
nu uyguluyor.

Gergekgi istem

Lenin soyle diyor: "Eger biz, bir istemin 'uygulana-
bilirliginden' onun genel olarak toplumsal geligme-
nin gikarloring degil de, ekonomik ve siyasal kogulla-
rn o giinkii durumuna uygunlugunu anhyorsak, bu
tamamen yanlig bir Olciittir” (Lenin, c.4, 5.248).

Iste gercekci islemin Leninci anlamda tek
dlgiiti gene' olarak toplumsal geligmenin ¢ikarlaning
uygunluktur. Gercekgi istem ne burjuvazinin vere-
bilecegi, ne de ig¢i simifinin o giin igin alabilecefi
ile kisithdir.

Toplumsal gelisme son ¢oziimlemede iiretim
giiclerinin gelismesi demektir. Uretim giicleri iiretim
araclanndan ve emekten olusur. Uretim gliclerinin
gelisme diizeyinin ana lgiitii iiretim araclandir. Ana
iiretim giici ise emektir. Emek olmadan iretim
araglan ne iiretilebilir, ne de kullanilabilir.

Demek ki gercekci istemin ana Ol¢iiti iiretim
guclerinin geliymesine ters diigmemesidir. Ancak iire-
tim gliclerinin geligmesi, iiretim iligkilerine damga-
s vuran toplumsal sistemden bagimsiz, ayn olarak
ele alinmaz. Urelim glgleri, tretim iligkileri
cercevesinde gelisir. Bu nedenle, ‘gercekg¢i is-
tem' derken, gergekciligin sinirin; belirlemek gere-
kir.

Daha somutlarsak, kapitalizmde yasiyoruz. O
zaman ''gercek¢i istem’ kapitalizmle mi sinirlana-
cak? Bu sorunun yamt1 kapitalist iiretim big¢iminin
geligme diizeyine baghdir. Bugiinkii Tiirkiye'deki
Kkapitalist geligme, iiretimin toplumsallagmasimn dii-
zeyi, deviet tekelci kapitalizminin varhigs “'gercekci
istem'’ anlayigini kapitalizmle sinrlamaz. Tirkiye'de
artik sosyalizmin nesnel temelleri vardw. Bizim
istemleri saptarken bakacagimiz ana dlciit lretim
guclerinin geligmesidir.

Engels'in dedigi zibi, iiretim giiclerinin devlet
miilkiyeti kapitalizmin lemel geligkisinin c¢oziimii-
niin "teknik kosullanm' varatir. Ve sosyalizm,



"uygulanabilir'!, yani ‘'gercek¢i" bir toplumsal
gelisme olur. (Engels, "Socialism: Utopian and
Scientific, Selected Works. Moscow 1973, Vol.3,
pp.145, 147). Devlet tekelci kapitalizmine iligkin
olarak aym fikri Lenin gbyle dile getiriyor: 'Simdi
modern kapitalizmin bitiin camiarindan sosyalizm
bizi seyrediyor. Bu modern kapitalizm temelinde,
ileri adim olugturan her 6nemli 6nlemde, dogrudan,
pratik olarak sosyalizmin silileti goriiliyor” (Lenin,
.25, 5.363). Turkiye'de de bu boyledir.

Bu demektir ki, gercek¢i istemlerde bizim ana
olciitiimiiz, uretim giiclerinin genel gelisme diizeyi-
nin nesnel olarak saglayabilecegi tiim olanaklardan
igcilerin, emekgilerin yararlanmasim istemektir. Bu
yarar1 saglayabilmek icin ne gerekiyorsa, onun
yollarin gostermek, onu gerceklestirmeye ¢caligmak
da gorevimizdir. Bagka bir deyigle, istemlerimizi bu
diizene sinirlamak degil, istemleri gergeklestirmenin
yollarin1 agmak.

Bunun g1finda toplu sozlesmelerde 'genel
olarak toplumsal geligmenin c¢ikarlanna uygun"
istemi nasil anlayacagiz? Uretim giiglerinin genel
gelisme diizeyinin nesnel olarak saglayabilecefi tiim
olanaklardan igcilerin yararlanmasini istemek olarak

anlayacagiz.
Amerikan is¢ileri, 1914 yilinda, wilda
dortbin ruble iicret ve alti saatlik i gini

istivorlar. O zamanlar Amerika'da onbey milyon
iggi ailesi var ve yilda altmig milyar rublelik
tiilketim mah uretiliyor. Yani igcilerin istedigi
dortbin  ruble, altrmg milvan onbes milyona
bolince ctkan sonuctur. Lenin, iretim glclerinin
genel gelisme dizeyinin buna elverdifini ama
kapitalizmin engel oldugunu sGyliyor. Bu gercekgi
bir istemdir ama sosyalizmi gerektirir diyor (Lenin,
c.20,5.68-70).
Biz Tiirkiye'de birakalm sosyalizmde gercek-
lesecek istemleri bir yana. Kapitalizmin i¢inde kala-
lim. Gergekeiligin simrim kapitalizmle belirleyelim,
Bu su anlama gelir: Teorik olarak, ekonomik
yasalan agisindan kapitalizmde gergeklegebilecek
istemler isteyelim.
Isgiicii, insamin iiretim yaparken harcadig:
kafasal ve fiziksel enerjidir. Kapitalizmde iggiicii de
alinan, satilan maldrr. Isgiiciniin defen, bir ig¢inin
ailesiyle birlikte fiziksel, ig egitimi ve tarihsel olarak
belirlenmis toplumsal kiiltiirel gereksinimlerinin kar-
sihfidir. Onlann deferi ‘ise uretim giiclerinin genel
gelisme diizeyini yansitarak ortaya c¢ikar. Bu
nedenle iggiiciiniin degeri, iretim giiglerinin genel
geligme diizeyinin nesnel olarak saglayabilecegi bir
olanaktir. Kapitalist iiretim iligkileri olmasa -olanak-
lar cok daha genistir ama kapitalizmin ¢ercevesinde
bile igglici deZeri ger¢ek¢i bir istemdir. Ve ister ka-
pitalizm cergevesinde, ister genel gercekci istem an-
layis1 agusindan diigiiniilsiin, gergek¢i istemin de
en alt scnindir,
Kapitalizmde, teorik olarak, iicret iggiicii dege-
rinin fiziksel simrinin altina diigmemelidir. Bu kapi-
talizm igciyi az somiirmek istedigi icin degil, isgiicii
kapitalistin iiretimi acisindan makina gibi gerekli bir
mal oldugu icin, somiiriiniin siirebilmesi igin boyle-
dir. Nasil ki, makinamin amortisman: vardir, iggiicii-
niin de fiziksel olarak ayakta durabilmesi gerekir.
Ancak, tekelei kapitalizmde durum degisir. Marks
bu gercegi c¢ok oOnceden gommiistir. Kapilal'de
goyle diyor:
'Emekginin, onceki gibi iggiicii degerini
aldiim  varsayalim. Eger tekel fiyati
tagiyan meta emekginin gerekli tiiketimi
icine girerse, bu, iicreti artinr ve boylece
artidefgeri diiguriir. Ucreti iggiicliniin
degerinin altina itebilir, ama bunu
isgiici degeri, fiziksel minimumunun
iistunde kaldifn olgiide yapabilir. Bu
durumda tekel fiyat1 gergek iicretler-
den (...) kesintiyle ve bagka kapitalistie-
rin kanndan édenir’’ (K. Marks, Kapital,
ingilizce basim, Moskova 1974, c.lII,
5.861).

Yani Marks tekeicilik kogullannda gergek iicretlerin

fiziksel sinirin da altina itilecegini gormiigtiir.

Marks'in bu dedikleri, emperyaust (iilkeler
i¢in tam antamiyla igliyor olmayabilir. Onlarn
baska iilkeleri somiirerek edindikleri siiper karlar
gecici .olarak durumu dengeleyebilir. Ancak
Marks'in sozleri, Tirkiye gibi bagiml tekelei kapi-
talizmin oldugu iiikelerin gerceklerini cok biiyiik bir
acikhikla dile getiriyor. Tiirkiye gibi bir iilkede hem
tekel fiyatlan nedeniyle iicretin yikksek olmas: gere-
kiyor. Hem de emperyalizmin ve tekeleilerin kirnm
bozmamas: igin iicret, ya agik terdr ile, ya fiyat ar-
tislan yoluyla iggicii deferinin fiziksel minimumu-
nun da altina itiliyor. Bu durumda isgiicii degerini
kollamak, bu hakk: savunmak ig¢i siufi i¢in 6zel bir
dénem tagiyor.

Oyleyse isgilerin toplu sozlegmelerde en azin-
dan iggiicii degerini istemeleri gercekgidir. Isteme-
meleri gercekgi defildir. Yoksa o zaman ana iiretim
giicli olan emek zarar goriiyor demektir. Bu da top-
lumsal geligmeye terstir.

Eger kapitalizm isgiiciiniin degerni karsila-

miyor, hele ki fiziksel sinna dek, onun da altina
diigiiriiyorsa, ana iiretim giici olan emei oldiiriiyor
demektir. Uretim ara¢lanndan da geregi gibi yararla-
namiyor demektir. O kapitalizm artik toplumsal
gelismeye ters disliyordur. Bu durumda iggilerin
iggticii degerini istememeleri, yalmzea burjuvaziye
‘ozveri' defil, toplumsal gelismeye de terstir. Ote
yandan, kapitalizm altinda gerceklegmesi gereken
béyle basit bir istemi bile kazanmak, artik lretim
iligkilerini degigtirmekle baghdir.

iste bunun igin san sendikacilar ve oportii-
nistler gercekci, istem ol¢iitiini carpitirlar. Biri
"burjuvazinin verebilecegi' diyerek aciktan eski
iiretim iligkilerini savunur. Otekisi, “ig¢ilerin alabi-
lecegi”" diyerek toplumsal geligmenin bayragim
is¢i simfimn elinden almaya cahgwr. Isci simfinin
iizerine diigen toplumu ileri gétiirme misyonuna set
ceker.

Gergekgi istem, genel olarak toplumsal ge-
lismenin gikarlarma uyan istemdir. Buwakahm
Leninciligi, emperyalizmin ve igbirikgi-tekelci
burjuvazinin ki&nm dejil de, ilke ekonomisini,
toplumun gelecegini disinen her demokrat, her
ilerici, her sendikaci gercekci isteme ancak boyle
yanagabilir.

Gelgelelim Savas Yolu soruna boyle yanagmi-
yor. Bunun yamsira bir de Ig¢inin Sesi'nin goriiglerini
bilincli olarak carpitiyor. Ama carpitirken yine
kendi oportiinizmini belgeliyor.

Is¢inin Sesi bir genel gergekci istem anlayigi
koyuyor. Bu genel anlayisa degindik. Uretim giigle-
rinin gelisme diizeyinin nesnel olarak saglayabile-
cepi tiim olanaklardan yararlanmak. Sonra getiriyor
somut dneri olarak iggiicliniin degerini istemeyi ko-
yuyor ve bunun kapitalizmde gergeklegebilir bir
istem oldugunu vurguluyor. Bu gercekgi istemlerin
en alt diizeyidir diyor ve "en alt diizeyi” derken
altinl ciziyor.

Saves Yolu, 'en alt dizeyi'' diyen ciimleleri
yazisina almiyor. Ortaya Syle bir manzara ikanyor
ki, sanki Igginin Sesi isgiicii degerini, iiretim giicle-
rinin gelisme diizeyinin nesnel olarak saglayacag
tiim olanaklardan yararlanmak olarak koymaktadir.
Ama her zamanki gibi yalancinn mumu yatsiya
kadar yanar. Savag Yolu, bu carpitmayla, icinde
debelendigi oportiinizm batakhigma biraz daha go-
miiliiyor.

Bir kez, carpitma yapayim derken kendisi
“iggiicliniin degeri sosyalizmde alimr" gibi bir sonu-
ca ulagtyor. Oysa sosyalizmde iggiicii meta degildir.
Alinip satilmaz!

tkincisl, Savag Yolu'nun séylediklerinden dyle
bir sonu¢ ¢ikiyor ki, ig¢i simfimiz ancak sosyalizm-
de gerceklesebilecek istemler yiikseltse, Savag Yolu
""gercekei'’ degildir diye istemi reddedecek’ Bu sos-
yalizmde gecerlidir, dyleyse devrim yapalim'' deme-
yecek! Demiyor da. Lenin, Mengevikler ve Sosyalist
Devrimciler i¢in goyle diyor: "Oniar sosyalizmi
1ss1z, bilinmez, belirsiz bir gelecek olarak diigler-
ter' (Lenin, ¢.25, s.363). Savas Yolu da oyle.
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Ugiinciisii, birakalim sosyalizmi, Savag Yolu
burjuvaziyi iirkiitecek yiiksek ama haklt iicret zamla-
rna kargidir. lsin 6zii de buradadir. Uzlagmacilik
yalnizea sosyalizmin degil, bugiin, kapitalizmde
hakh istemlerin Oniini tikamak igin c¢abahyor!
Rakkamlara ilerde gelecegiz.

Uzlasmaci istemleri

Gergekci istemlerimiz

Saves Yolu iicretler konusunda acik bir tutum
koymuyor. Ama Ig¢inin Sesi'nin Onerisi karsisinda
goyle diyor: "Kimileri de devrimcilifin olgituni
toplu sozlesmelerde istenecek zam miktarimin
yitksekliinde goriiyorlar. Bunlara gére ne kadar ¢ok
zam istenirse o kadar devrimei olunacak” (abg).

Bagka bir deyisle, Iscinin Sesi iggiicii degerini
istiyor. Savag Yolu bunu yiiksek buluyor! lgciler
isgiicli degerini istemesin diyor. Boylece uzlagmaci-
hginm acikga ortaya koyuyor!

Savag Yolu, bizim Igginin Sesi'nde asgari iicret
en az giinde briit 1200 lira olmalidir gonigiimiize kar-
§1 soyle yazdi: " .sorunu bilimsellifi kendinden
menku!l matematiksel yontemlerle rakkam sapta-
maya indirgersen komik olursun”.

Oysa Madenl§ Aragtrma Dairesi de nisan
aymnda asgari iicretin net 12.000TL olmasi gerekti-
gini aciklammgti. Aradan 6 ay gegti. Bu 12.000TL
simdi oldu net 15.000TL!

Oyleyse bir kez, Maden-ls Aragtirma dairesi-
nin ulagtifh rakkam da agag yukan aymdur. tkineisi,
kullandiimiz hesaplama yontemi yanhgsa dogrusu-
nu gosterin!  Ugunciisii ve sizin kafa yaptniza en
yakigani, "‘asgari iicret icin rakkam saptamak yan-
hstir" diyorsaniz, iyice simfta kaldiniz. Is¢i simfimn
bilimi sizin elinizde gercek bir savas silahi degil,
g0z boyama aracidur.

Savag Yolu'na gére biz "ne kadar ¢ok zam
istenirse o kadar devrimci olunacak” diyormusuz.
O zaman neden kendi devrimcilifimizi 1200TL'ye
kistthyoruz? 12 milyon lira derdik daha cok dev-
rimei olurduk. Savay Yolu carpitiyor. Biz toplu
sozlegmelerde komiinistligin, devrimeiligin 6lcii-
tunil gergekg¢i istem savunmak olarak koyduk. Ger-
¢ekgi istem anlayisim da Lenin'den verdik. (Savag
Yolu bu gercegi de alabora etmis. Neyse) Leninci
dlgiitin 11ifainda da iggicli degerinin karsiifim
istemenin ger¢ek¢i oldugunu savunduk. Savag Yolu
bunu 'yiikksek” buldu. Sorun buradan ¢ikiyor. Bu
en dogal hakk: ¢ok goriyor. Uzlagmacihifn dogal
sonucu!

Hemen sunu belirtelim. fyginin Sesi Leninci
gercekei istem anlayigindan hareket etti. Ama bu
olciitii bir yana biraksak da, yiiksek zam isteme ge-
rekliligi bugiin yasamin kat: gergeklerinden cikiyor.
Gercekci istem olgituniin sonucu da yasamdaki
bu gerekliligi yanstiyor. Ig¢i sumufimizin gercek
iicretleri 1971 diizeyinin de gerisine digmiis. 1971'
den 1978'e dek alanlarda, barikatlarda savagarak,
sehitler vererek, bilek giiciiyle kazandifi daha iyi
yagam kogullan fiyatlar yoluyla geri alinmis. Yal-
mizca bunu geri almak bile yiksek iicret zamm
gerektirir.

Pratik, Leninai gercek¢i istem anlayigiyla
ortaya ¢ikan sonucu dogruluyor. Savas Yolu
yiiksek iicret zammina agikca karsi ¢itkamamanm
hinemi Jgginin Sesi'nden ¢ikarmak istiyor. Yazida,
Is¢inin Sesi'ne saldm bolimiinden nce séyle bir
sbz geciyor: '.bugin kimse 'az iicret isteminde
bulunalim, patron fazla veremez' diyecek durumda
degildir. Ama yarnin savasimin belli bir evresinde
daba iist kazanimiara ulagma olanaklan varken, ‘bu
kadarla yetinilsin' diyenler gikacaktir. Savagimdan
yan ¢izme, sif sendikalannin dniinii kesme cabalan
olacaktir.'" Oyle goziikiiyor ki, Savag Yolu da bugiin
az iicret isteyelim diyecek durumda olmayanlardan.

Savag Yolu, adina davrandifn deferieri ayaklar
alina aldl. Onun en az 15-20 bin net asgari tieret
savunmasl gerekirken, kars: ¢ikiyor. Birakalim ger-
cek¢i istemin Leninci anlayigini, gergeklere ters
diisiiyor. O gercekleri sdylemiyor, devrimei demok-
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rat mimar ve mihendislerimiz gergekleri soyliiyor-
lar!

Mimar-miihendislerimizin devrimei demokrat
meslek orgiiti TMMOB, 15-20 bin TL'ye ‘ev kiras:
ve bopaz toklupu igin, zoruniu giderleri Kargilaya-
cak asgari licret"' diyor. Ve bunu kendileri igin bir
aynicalk yapmadan sbylityor. Iggi, kdyli, memur,
teknik eleman, mimar, miihendislerin bir kismina ve
yer altinda caligan teknik elemaniara "herkese
yasamak icin asgari iicret' diyor. Ote yanda
onciiliik, kurmaylik, utkanlik iistiine gece giindiiz
konusanlar, simif savagimi somutunda gerilerden nal
topluyorar. Yazik, cok yazik!

Gercekel istemler boylece yasamin gercekle-
rinden de dopuyor. Evet, niteliksiz iggilici degeri
bugiin en az net 15-20 bin TL'dir. Ve bu Savag
Yolu'nun sandifn gibi sosyalizmin hedefi degil,
bugiinkii diizenin sorumiulugudur. Is¢i simfimiz
bu sorumiulugu kendi yéntemleriyle burjuvaziye de,
oportinizme de hatirlatacaktir.

Gergekgi istem-
Devrimci yontem

istemlerimizi  nasi  alacagiz? Once  sunu
agikca koyalim. Evet bugin ekonomik buna-
him, sikiyonetim, fagist tirmamg var. Grev iyi bir
silahtir. Ama iyi kullanilmazsa bu gibi durumiarda
geri tepebilir. Lenin'in de belirttifi gibi, ekonomik
bunahm varsa igverenleri igcilerin greve gitmesini
bile isteyebilirler. Boylece hem sendikanin fonlarni
eritirler, hem de toplu isten c¢ikarmalarla bilingl
igcileri atar, daha diisiik licretli iggiicii alirlar. Aym
zamanda da sikiyonetimle, ordusuyla polisiyle
saldinya gegerler.

Oyleyse ne yapalim? Iste mantiklar burada
ayrihiyor. San sendikaci savagmayalim diyor. Boyle
onemli bir anda oportiinizm bulamk tutum aliyor.
Uzun grevier diigliiyor. Ekonomik savasta burjuvazi-
nin ‘elinjn gliclii oldugu bir donemde, ig¢i sufimizin
salt ekonomik savasla, uzun grevierle hak kazanaca-
#in1 samyor. Kumandayi sendikalara birakiyor. Ken-
disi seyrediyor. Savagimi da “efends'’, "uslu" bi-
cimlere hapsetmeye galigacaktir. Bilingli isci ise,
aynen Lenin'in dedigi gibi soyle diyor: Evet, ekono-
mik bunalim sikiyonetim, fagist tirmanig hepsi var.
Ama bunlarnin var olusu geri ¢ekilmemizi de§il daha
aktif savagmamuzi gerektirir! Bu goriis Madens'in
Gonen toplantisinda is¢i bag temsilcilerinin ¢ogun-
lugunun goriigiidiir.

Bu cok 6nemii bir s yargisidir. Lenin,
1906'da Mengevik Merkez Komitesi'nin nasil biling¢li
igcilerin gok gerisinde kaldigim anlatiyor. Bu arada
bilingli igcilerin simf sezisini §oyle dile getiriyor:

»", Isciler genel ve ayni anda yiiriitiile-
cek eylem gerekliligini yalnizca ¢abucak
ve kolayhkla kavramakla kalmadilar,
militan ve kararh eylem icin kesin bir
bigimde direndiler... Ciddi savagim
birden ¢ok kez yiiritmiis olanlann
gercek smif icgiidisi ve deneyimi
buginin sorununun bir gosteriden ¢ok
daha biiyikk seyler gerektirdigini onlara
sezdirdi' (Lenin,c.11,5.119).

Bu sbzii Tiirkiye'nin bilingli iggileri i¢in §oyle
yineleyebiliriz: ''Ciddi savagimi birden ¢ok kez
yiiriitmiig, 15-16 Haziranlardan, Profilolarda barikat-
lardan ge¢mis olanlann gercek simf iggilidiisii ve de-
neyimi bugiiniin sorununun sali bir grevden daha
aktif savag gerektirdigini onlara sezdirdi"

Evet, isbirik¢i-tekelci burjuvazi ve hiikiimet
toplu isten ¢tkarma tehditleri savuruyor ve uygulu-
yor. Sikiybnetim kenarda bekliyor. Nedir bunlarin
amaci? [scilerin, emekgilerin izerindeki sOmiiriiyii
daha da artirmak. Son iki yilda yagam kosullarimiz
zalen geriledi. Geri ¢ekilecegimiz yer kalmadi. Oy-
leyse geri cekilmek soz konusv degildir. Bugiin igci
simfimiz ve tim emekgiler igin lek kurlulug yoiu
aktif savagmaktan peciyor. Burjuvaziye “ozveri”
yok diyebilmek icin dzveriyle savagsmak zorundayiz.

Tehditler kargisinda ne 6nlem alacagiz? Tekil

greviere gitmeyecefiz. Yizbinlerce is¢i icin topin
sbzlegme baglamyor, baglanacak. Hepsinin derdi
ortak, diigman: ortak. Ortak dertlerin ortak patlak
vermemesi i¢in burjuvazi sendikal hareketi blmiis.
Sendijkal birlik c¢ok O&nemlidir. Ancak bunu
sdylemek yetmez. Fabrika fabrika iscilere uzanmak
gerek. "Kardesim bak! Direnmezsek durumumuz
daha kot olacak. Haydi ortak istemler i¢in ortak
savaga!’' demek gerek. Greve olabildigince topluca
cikmak gerek.

Ulkemizde devrimei durum var. Celigkiler
cayir caywr kizgin. Devrimei durum git-gelli bir
siirectir. Son yillarda gerici giigler bellerini dogruit-
tular, odiinler aldilar. Bunlan geri alabilmek, daha
ileri gidebiimek icin daha da giiclii vurabilmek gere-
kir. AP'nin oylan artrmg! Bu oylan, liberal
burjuvazinin ve onun ‘ilerici''(?) adimlarin destek-
leyerek devrimci alternatif koymayan oportiinizmin
iflas1 AP'ye armagan etti. Emekcilerin ekmek kavga-
st ortada duruyor. AP de ekmegi gaspedenlerin
partisi! AP'ye oy veren emekgilerin ¢ofuniugunun
cikarl is¢i simfimizin savasimiyla baghdar. is¢i si-
fimiz tiim emek adina sesini yiikseKsin, o emekci-
lerin gonliini kazanacaktir.

Lenin soyle diyor:

"Rusya'nmin 1901'den bu yana gorip
gecirdiklerinden sonra kesimsel eylemler
ve ozellikle gosterilerin aptalca olacagi-
ni, .. siyasal bunalimin artmasiun
yeniden ’bastan basglamayr’ olanaksiz
yapacagini, bansgi gosterilerin yalnizca
hitkiimetin igine yarayacagimi anladilar...
Bariggil gosteriler proldtaryay: gereksiz
yere tiketip bitirecek ve yalnizca, polis
ve askerlere siléhsiz halk: tutuklama ve
kurgunlama pratigi saglayacakli” (Le-
nin, ¢.11,5.119) (abg). .

Biz de Tirkiye'de 1968'den bu yana goriip
gecirdiklerimizden sonra, artan ekonomik-siyasal
bunalim kargisinda ‘'bastan baslamay)” diigleme-
yiz' Burjuvazi a¢ kurt gibi bekliyor. Bilelim ki ya
bu a¢ kurta yem olacafiz, ya da kararh savasa
dalacagiz.

Evet Tirkiye oyle bir durumdadir ki greve
¢ikmak, grevde kararh olmak, .istemlerimizden
gdiun vermemek ve 15-16 Haziranlar, Profilolan,
gecmis deneylen dusiinerek yalnzca "grev’'le kisith
kalmamak zorundayiz. Bugiin greve, savasa ¢ikma-
mak 40'inda mezara girecek bir yasami kabullenmek
demektir. Yalmizca, dar anlamda ‘'grev'’e ¢ikmak,
sorunian sendikal diizeyde gormek yine 40'inda
mezara girecek bir yasami kabullenmek demektir.

Bugiinki ekonomik bunalim kosullannda,
sorun bunun yikini kimin ¢ekecegidir. 'Yiikii adil
paylagmak' safsatadir. Bu diizende ‘'adil' paylagi-
min tek yolu, en bagta burjuvazinin karlann; koru-
maktir. "Adil paylasim'in kendisi, emekg¢iler i¢in
yikimdir. '

Bugiin uzun grevier ancak is¢i siifin tiketir.

Sonunda ekonomik kazanim elde edemez, etmis go-
zitkkse de kaliey olamaz! 1977'den bu yana durum
ortadadir. Kazanimlar ugup gitmistir. Artik sorunun
éziine inmek gerekiyor. Bunahmun yiikiinii "'onlara"
yitklemek i¢in kdkli ¢oziimlere gitmek gerekiyor.
"'Grev"'e olabildigince toplu ¢ikmak gerekiyor!
) Diyelim greve olabildiince toplu ciktik.
Kargt taraf diyelim lokavt uyguladi. Ne yapaca-
#1z? Siikliim pukliim fabrikalan bwrakip cikacak
miyz? Haywr. Sikiyonetim var. Evet var. Oyleyse
onu da dikkate alacafw. Daha orgiithi, disiplinii,
hazirhikh olacagyz.

Oportiinistler ve ortaciar bir siiredir bizim go-
riiglerimizi ‘'sol seriivenci'' olarak yaftaliyorlar. Her.
halde yukarda yazchklanmizi okuyunca 'terdrist
oldular' diyeceklerdir. Biz ne sol seriivenciyiz, ne
terdristiz, Yalmz, simif savaginda '‘solcu” goriiglerle
savagirken oportiinizmin pisligine kaymamak gerek-
tigini savunuyoruz. Yolumuzu, taktiklerimizi,
Lenin'in su sbzleri giziyor:

"Rusya'da devrim ve kargs devrim dene-
yi, partimizin terérizme dayal taktikle-

re karg) yirmi yidan fazladw yiirittigii
savagimi dogruladi. Ancak unutmamali-
yiz ki bu’savagim, ezilen smiflanin
ezenlere kargi her tiirli gsiddet kullanma-
sinl inkédra yeltenen oportiinizme kargt
acimasiz savagimla yakindan baghdir.
Biz her zaman yifin savagiminda ve
onunia baglh olarak giddet kullanmaktan
yana olduk. Ikincisi, bu savagimi, silihli
bir ayaklanma i¢in kag¢ yilhk, Arahk
1905'den ¢ok Once baslattifimiz propa-
ganda ile bagladik. Biz sildhh ayaklan-
mayl, yalmzca hilkkiimetin siyasetine
misilleme yapmada proletaryanin en iyi
araci olarak gormedik. Aym zamanda
sosyalizm ve demoKkrasi i¢in simf savas-
minin geligiminde kaciniimaz bir sonug
olarak gorditk. Uciinciisti, kendimizi
giddeti ilke olarak kabul etmekle ve
sitahh ayaklanma ic¢in propaganda yap-
makla da kisitlamadik. Orne§in, devrim-
den dort yil once, yigmlarin ezenlere
karsi, ozellikle sokak gosterilerinde
giddet kullanmasimi destekledik. Boyle
her bir gosterinin Ofrettigi dersi tim
illkeye gotiirmeye caligtik. Polise ve or-
duya karg: siirekli ve sistemli y1gin dire-
nigini orgiitlemeye, bu direnig yoluyla
ordunun, olabilen en genig kesimini
hitkiimete karg1 savagiminda proletarya-
dan yana kazanmaya, koyliiligi ve ordu-
yu bu savagimda bilingli yer almalan icin
itmeye daha ¢ok dikkat vermeye bagla-
dik. Terdrizme karst savagimda uygula-
digimiz taktikler bunlardir ve kesin inan-
cimiz odur ki bunlar basanh oldu" (Le-
nin, ¢.23,5.123-124).

Yikilsin bu diizen

Gercgekgi istem anlayigi diyoruz, geliyor devrim sa-
vagimina dayantyor. Bugiinkii ekonomik ve toplum-
sal bunalim altinda, devrimci durumda, en basit
gercek¢i istemi bile gerceklestirmenin yolu devrimei
savagimdir.

Istemlerimiz neler olmahidir diyoruz. Olagan,
basit bir istem ileri siiriiyoruz. {sgiiciimiiziin degerini
odeyin diyoruz. Yalmzca niteliksiz iggiiciiniin dege-
ri, yani olmasi gerekli asgari ticret olarak bile karg-
miza net 15.000TL, net 20.000TL gibi rakkamlar
cikiyor. Ekonotik bunalim gevelemesi o denli ka-
falara islemis ki hemen itiraz yiikseliyor: "Deli
misiniz siz?"" Biz deli degiliz. Bu diizen delirmis.
Rakkamiar gergek¢i. Kapitalizmde bile olmas: gere-
keni dile getirlyor. Gergek¢i olmayan Tiirkiye'deki
diizendir! Ve biz bu gercekci rakkamlara, ancak
devrimei  savagimla ulagabiliriz. Onun icin de
veremeyecekse batsin, yikilsin bu diizen diyoruz.

istemlerimizi nasi alinz? Tehditler, sikiyone-
timler var. Greve c¢ikmayalim desek, yanacagz.
Gerileme siirecinde bir adym daha gerisi dipediiz
aghk, kinm. Greve ¢ikalim diyoruz, bakiyoruz ig
basil bir grevle de ¢ozilkmiiyor. Glinkii savag tek tek
fabrikalarda calisan iscilerle o fabrikanin igvereni
arasinda kisith degildir. Savas alam Tirkiye 'nin eko-
nomik toplumsal, siyasal yagaminin tiimiidiir.

Bunun igin, ig¢i simfimiz tiim Tiirkiye diize-
yinde, tiim emekg¢ilerin, somiiriilenlerin, ezilenlerin
haklanim vargliciiyle savunmalidir. Toplu sbzlegme
su fabrikada, bu fabrikada, ya da su is kolunda, bu
is kolunda degildir. Toplu soziegme, toplu hesaplas-
ma Tirkiye'dedir. Bu toplu hesaplasmada 15-16
Haziranlanyla, DGM direnisleri, Profilolars, MESS
grevieriyle devrimci yetenegini, yoneticiligini kamt-
lamig olan proletarya tiim somiinilenlerin sozciisii-
diir. Toplumsal gelismenin bayrak¢isidir.

Bunun igin, bilincli isciler olarak bir yandan
sendikal birligi olugturmak, hem de hizh olustur-
mak icin fabrika fabrika tiim isgilere uzanacafiiz.
Ote yandan bilecegiz ki biz bu savasta birincil ola-
rak sendikac: degil, partizamz.



